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Predstaveni vitézného soutézniho
navrhu — vystup

Datum konani: 30. 3. 2026, od 17:30 hod. do 20:00 hod.
Misto konani: Sal Evropa, Narodni tfida 21, Hodonin

Uéastnici: Mésto Hodonin: Libor Stfecha (starosta), Ondfej Fialik (mistostarosta),
Ondfrej Stolafik (méstsky architekt), Dalibor Novak (Odbor rozvoje
mésta), Tereza Kleiner (Odbor rozvoje mésta)

Soutézni porota: Antonin Novak (pfedseda soutézni poroty)

ARCHITEKTI PROSTORU: Marek Sivak, Karla Kupilikova (facilitator
verejného setkani / organizator architektonické soutéze)

MAAUS s.r.o.: Miroslava Zadrazilova, Eva Wagnerova, Jakub Czapek,
EliSka Hoang (zpracovatel vitézného soutézniho navrhu)

Verejnost: 45 Gcastnika
Zapsali: Karla Kupilikova, Marek Sivak

Prilohy: P01 Prezentace vitézného navrhu

Ugel setkani:

Cilem setkani bylo predstavit vefejnosti vitézny navrh architektonické soutéze na revitalizaci bfeh(
Staré Moravy, seznamit u€astniky s jeho zakladnim konceptem, hlavnimi architektonickymi principy
a vztahem k mistu. Déle s urbanistickym kontextem a s navrzenym funkénim a provoznim feSenim.
Setkani zaroven nabidlo prostor pro diskuzi a sbér podnétl a pfipominek od vefejnosti. Podnéty a
dotazy vefejnosti, které zaznély v ramci diskuze, jsou uvedeny nize.

Prubéh setkani:

Setkani navazalo na vernisaz vystavy soutéznich navrhl, kde méla vefejnost moznost seznamit se
s jednotlivymi odevzdanymi navrhy a jejich hodnocenim ze strany soutéZni poroty. Na uvod setkani
shrnul starosta Hodonina Libor Stfecha dlvody a cile, které mésto vedly k vypsani soutéze, a na-
stinil dal$i pfedpokladany vyvoj projektu. Organizator soutéze a facilitator Marek Sivak struéné pfi-
blizil pfipravu projektu a soutéZe v&etné participace a z ni vychazejiciho soutézniho zadani, za-
timco predseda soutézni poroty Antonin Novéak pohovofil o roli poroty a architektonické soutéze vU-
bec. Nasledné provedly architektka Miroslava Zadrazilova a krajinaiska architektka Eva Wagnerova
pfitomné prezentaci svého vitézného navrhu, ktera je pfilohou P0O1. Poté jiz nasledoval prostor pro
dotazy a podnéty verejnosti.

Podnéty a dotazy verejnosti:

Dotaz:
Jaka je prfedpokladana cena realizace navrzeného feseni?

Odpovéd:
Predpoklada se okolo 300 mil. KE bez DPH za v8echny etapy hlavniho feSeného Gzemi.

Na zakladé odborného posudku zpracovaného nezavislym rozpoctarem — odbornym znalcem —
byla pfedpokladana cena realizace vitézného navrhu vycislena na 297 853 968 K¢ bez DPH. Tato
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¢astka se pohybuje v ramci pfedpokladanych investi¢nich nakladd stanovenych v soutéznich pod-
minkach, kde byl pro hlavni (projektovou) ¢ast tzemi uveden pfedpokladany limit 320 mil. K& bez
DPH.

Realizace projektu je uvazovana etapové, v Easovém horizontu vice let, pfiblizné deseti az dvaceti.

Dotaz:

Jaky je schvalovaci proces realizace projektu z hlediska organi mésta, zejména s ohledem na jeho
rozsah a finanéni narocnost? Ktery organ mésta bude schvalovat realizaci a financovani jednotli-
vych etap projektu?

Odpovéd:
Realizace a financovani jednotlivych etap projektu budou schvalovany v ramci rozpoc¢tového pro-
cesu mésta, pficemz schvalovani rozpoctu je v kompetenci Zastupitelstva mésta.

Dotaz:
Jaké jsou majetkové poméry pozemku v feSeném Gzemi a kdo je jejich viastnikem?

Odpovéd:

Pfevazna &ast hlavniho (projektového) tizemi je ve vlastnictvi vefejné spravy, zejména Ceské re-
publiky, pfi¢emz pravo hospodafit s dot€enymi pozemky ma Povodi Moravy, a déle ve vlastnictvi
mésta Hodonin. Mensi ¢ast pozemkd je ve vlastnictvi soukromych osob. Navazujici (ideové) uzemi
je ve vlastnictvi mésta Hodonin. Soutézni zadani bylo v pribéhu pfipravy konzultovano s hlavnim
vlastnikem (spravcem) pozemkd, tedy s Povodim Moravy, které bylo nasledné pfizvano jako od-
borny znalec (konzultant) soutézni poroty v ramci hodnoticiho zasedani poroty.

Dotaz:
Projekt se nezabyva navrhem protipovodiovych opatfeni. Pro¢ tato problematika neni sou€asti fe-
Seni?

Odpovéd:

Resené Gzemi se nenachazi v zaplavovém Uzemi a navrh respektuje stavajici vodohospodarska
opatfeni a limity Uzemi. V prabéhu pfipravy soutéZniho zadani byla problematika konzultovana se
zastupci Povodi Moravy, které je spravcem dotéenych vodnich tokl. Na zakladé téchto konzultaci
nebylo poZadovano fedeni dalSich protipovodiovych opatfeni nad rdmec stavajicich. Naopak bylo
nabidnuto zrusit vedeni stavajici pobfezni hraze jako protipovodriového opatfeni, nebot se nejedna
0 zaplavovou oblast. To se vSak rozhodlo mésto zatim nevyuzit a zachovat status quo. Projekt
bude v dalSich fazich projednavan s Povodim Moravy a dopracovan dle jejich pfipadnych poza-
davkd.

Dotaz:
Navrh nerespektuje zakon ¢. 114/1995 Sb., o vnitrozemskeé plavbé, a neumozriuje plavbu lodi.
Méstské rameno feky Moravy je soucasti vodni cesty — pro¢ navrh tuto skuteénost nerespektuje?

Odpovéd:

Otazka statutu méstského ramene feky Moravy byla feSena v ramci pfipravy projektu a byla pred-
métem zavazného stanoviska Ministerstva dopravy CR. Ministerstvo dopravy ve svém stanovisku
konstatuje, Ze méstské rameno feky Moravy nelze povazovat za vodni cestu ve smyslu zakona €.
114/1995 Sb., o vnitrozemské plavbé, nebot na ném nelze provozovat plavidla a neni do néj mozné
zaplout z hlavniho toku feky Moravy. Z tohoto dlivodu neni méstské rameno souc¢asti vodni cesty a
nevztahuji se na néj pozadavky kladené na vodni cesty dle uvedeného zakona. Navrh je s timto za-
vaznym stanoviskem v souladu.
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Dotaz:

Uvédite, Ze soutéZni zadani vzniklo na zakladé participace. Vefejného planovaciho setkani se viak
zUcastnilo pfiblizné 40 osob, zatimco mésto Hodonin ma zhruba 23 000 obyvatel. Jak reprezenta-
tivni byl tento vzorek a kdo rozhodl o vysledném charakteru zadani, zejména s ohledem na skutec¢-
nost, Ze v ramci participace zaznivaly i odliSné nazory, napfiklad na vyrazné&j$i komercni vyuziti
Uuzemi nebo splavnéni toku?

Odpovéd:

Proces participace nezahrnoval pouze vefejné planovaci setkani, ale také cilena jednani a konzul-
tace s dotCenymi subjekty, spravci uzemi, odborniky a kliCovymi aktéry v Uzemi. Vefejné setkani
bylo jednim z podkladt pro formulaci zadani, nikoli jedinym rozhodovacim nastrojem. Smyslem par-
ticipace neni zapojit urcité % obcanu, ale nabidnout vSem relevantnim aktérdm dobrou moznost se
zUcastnit — a je pak na nich, zda ji vyuziji. V tomto pojeti jde o doplnék, ne nahradu, zastupitelské
demokracie. Kone&né rozhodnuti o zakladnim sméru, charakteru a mife vyuZiti tzemi bylo u€inéno
vedenim mésta, které pfi jeho formulaci zohlednilo jak vystupy participace, tak Sirsi kontext feSe-
ného Uzemi, vizi mésta a jeho dlouhodobé rozvojové dokumenty.

Dotaz:
Jaky ma tento projekt smysl pro rozvoj mésta?

Odpovéd:

Smyslem projektu je dlouhodoby rozvoj kli¢ového vefejného prostoru mésta, ktery propojuje cen-
trum Hodonina s krajinou a navazujicimi rozvojovymi zaméry, zejména rekreacnim pristavem
(statni investice). Projekt ma za cil zvysit kvalitu vefejného prostoru, rekreacni a pobytovou hodnotu
uzemi pro obyvatele mésta, podpofit jeho identitu a sou€asné zlepsit atraktivitu mésta pro navstév-
niky, a to pfi zachovani pfirodnich hodnot.

Dotaz:
V FfeSeném Uzemi se nachazeji stromy poSkozené okusem bobra. Pro€ nebyla tato situace feSena
dfive a jaka opatfeni jsou zvaZzovana k ochrané dosud neposkozenych stromu?

Odpovéd:

Na tuto situaci byli spravci tzemi v minulosti upozornéni ze strany odboru Zivotniho prostredi,
nicméné problematika dosud nebyla systémové feSena. Bobr evropsky je zvlasté chranény druh, a
moznosti zasahu (napf. odchyt &i regulace) jsou proto legislativné omezené a podléhaji povoleni
pFislusnych organd ochrany pfirody. Opatfeni spocivajici v technické ochrané strom0 jsou finanéné
narocna a jejich plodna aplikace je problematicka. Pfitomnost bobra v uzemi je dlouhodobé a odpo-
vida jeho pfirozenému vyskytu a ma zaroven i pozitivni ekologicky pfinos.

Poznamka: Na fece Moravé pobliz Hodonina (byt ne pfimo ve mésté) jsou vytyCeny zény A, kde je
bobr chranén nejpfisnéji a které v celé CR tvofi jen cca 1,2 % Gzemi. Samotné mésto a Stara Mo-
rava jsou v zéné B (tzv. zéna koexistence), kde je dlilezZité umoznovat migraéni propojeni oblasti
zbény A.

Dotaz:
Jaky je zamysleny rezim fungovani navrhovaného komunitniho centra, v€etné zajisténi jeho pro-
vozu a financovani?

Odpovéd’:

Navrhované komunitni centrum je koncipovano jako drobné zazemi pro obyvatele mésta a komu-
nitni aktivity, nikoli jako zcela volné pfistupny a nefizeny prostor. Konkrétni model provozu a finan-
covani zatim neni definitivné stanoven a bude pfedmétem dalSich navazujicich diskusi. Uvazuje se
o kombinaci funkci, napfiklad o provozu kavarny ¢i drobného obcerstveni soukromym provozovate-
lem, ktery by sou€asné zajiStoval kazdodenni provozni a socialni dohled nad objektem. Vybrané
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prostory by byly vyuzivany pro komunitni akce, setkani mistnich spolkl ¢i aktivity souvisejici s vyu-
Zivanim feky, a to napfiklad formou kratkodobych pronajmd nebo vypuljéek. Zamérem je, aby misto
fungovalo nejen v dobé konani akci, ale i v bézném kazdodennim provozu.

Dotaz:

V soucasnosti je v ulici Legionar( vedena vyhrazena cyklotrasa, zatimco navrh prfedpoklada jeji na-
hrazeni smiSenym rezimem pési—cyklo—dopravni obsluha. Je tento zpUsob feSeni v tzemi vhodny
a funkéni?

Odpovéd:

Soutézni navrh pracuje s koncepci smiSené zony, ktera prfedpoklada nahrazeni stavajici vyhrazené
cyklotrasy. Ta dnes existuje jen v jednom Useku trasy dlouhém cca 300 m, jde o spole€nou pési a
cyklistickou trasu, ktera v8ak neni pfili§ vyuzivana (fada navstévnikd preferuje hlavni, fece blize po-
loZzenou, komunikaci). V soutézi navrzeny typ feSeni umozriuje sdileny pohyb cyklist(i (popf. pé-
Sich) a zaroven v omezeném rezimu také vjezd automobill pro dopravni obsluhu. Vedle toho je, na
rozdil od dne$ni situace, navrzena samostatna pési trasa (stezka) blize fece, v ¢asti zdvojené i
dale od feky jako zkratka k novému pfistavu.

Navrzené feSeni v§ak neni v tuto chvili povazovano za finalni a bude dale rozpracovano a prové-
feno v ramci dopracovani soutéZniho navrhu do architektonické studie. Nastaveni nejvhodnéjsiho
dopravniho rezimu v Uzemi — s ohledem na bezpecnost, intenzitu provozu, charakter mista a roz-
sah dopravni obsluhy — je jednim z témat, kterd budou ve spolupraci s méstem dale diskutovana a
upfesnovana.

Dotaz:
Na levém bfehu v Gseku od jezu k byvalému Svazarmu dnes chybi na stavajici komunikaci chod-
nik, cyklostezka i vefejné osvétleni. Pocita navrh s doplnénim téchto prvku?

Odpovéd:

Soutézni navrh pocita s doplnénim infrastruktury na levém bfehu. V Uzemi je navrzena smiSena
zbna, obdobné jako na pravém brehu, ktera umozriuje pohyb cyklistd a péSich a v omezeném re-
zimu také vjezd dopravni obsluhy. Pro pési jsou na levém bfehu navrzeny dvé alternativni trasy —
jedna vedena po hrané hraze, ktera kopiruje stavajici zpevnénou komunikaci, a druhd pfirodnéji
pojatd povalova stezka v tésné blizkosti feky. Vefejné osvétleni je v navrhu uvazovano pouze

v ramci hlavni komunikace, alternativni pési trasy jsou koncipovany bez umeélého osvétleni s ohle-
dem na charakter uzemi.

Poznamka: Dnes se ve skute€nosti v daném useku jedna o komunikaci se zakazem vjezdu motoro-
vych vozidel vyjma dopravni obsluhy, tzn. pfevazné pro pési a cyklisty.

Dotaz:
Jaky je dalSi postup projektu a kdy se k nému bude vyjadfovat Zastupitelstvo mésta?

Odpovéd:

V souc€asné dobé probiha jednaci fizeni bez uvefejnéni na zadani navazujici zakazky. Po jeho
ukoné&eni bude uzaviena smlouva o dilo na zpracovani projektové dokumentace a souvisejicich
¢innosti. Nasledné bude soutézni navrh dopracovan do architektonické studie, poté do projektu pro
povoleni zaméru (DPZ) a dalSich stupnl projektové dokumentace, které v této fazi budou pravdé-
podobné rozdéleny dle jednotlivych projektovych etap. Zastupitelstvo mésta bude schvalovat jed-
notlivé investi¢ni zameéry v ramci rozpo&tového procesu mésta.

Dotaz:
V navrhu je most v Rybafich ziZen. Znamena tato Uprava omezeni prjezdnosti mostu, napfiklad
zavedeni jednosmérného provozu?
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Odpovéd:

Uprava mostu spogiva v reorganizaci $itkového usporadani stavajici mostni konstrukce, kdy je re-
dukovana Sitka asfaltové Casti tak, aby byla zachovana dostate¢na Sifka pro obousmérny provoz
vozidel. Sou€asné navrh vytvafi prostor pro bezpeéné vedeni pésich a cyklistl, a to v souladu

s platnymi technickymi normami.

Dotaz:

Pro¢ je toto misto (most do Rybar) v navrhu oznaceno jako ,brana do Rybai“, kdyz by mélo byt vni-
mano spise jako brana do centra mésta Hodonina?

Odpovéd:

Oznaceni ,brana do Rybar* vychazi ze soutézniho zadani a bylo pouzito na zakladé vystupl z par-
ticipativnich aktivit, v jejichZ ramci tento nazev opakované zaznival. Jedna se o pracovni pojmeno-
vani, které reflektuje vnimani mista z pohledu mistnich uZivateld tzemi, nikoli o formalni ani za-
vazné oznaceni. Historicky zde neslo o skuteénou branu, ale o most (jesté dfive pfivoz) spojujici
pfedmésti/vesnici Rybafe s méstem Hodoninem.

Dotaz:
V navrhu je uvazovano s nékolika novymi misty pro obCerstveni. Neni navrhované mnozstvi té&chto
provozU neredlné, zejména s ohledem na dlouhodoby Ubytek restauraénich zafizeni v Hodoniné?

Odpovéd:

Navrh pracuje s koncepéni, tzv. maximalni variantou (kde uvazuje se dvéma novymi misty — ob-
jekty). Ta predstavuje dlouhodobou vizi rozvoje Uzemi v horizontu pfiblizné 20 let. Nejedna se o za-
vazek realizace v§ech navrzenych provoz( najednou, ale o vytvoreni prostorového a funkéniho
rdmce, ktery umozni jejich postupné doplfiovani v ndvaznosti na skute€ny rozvoj uzemi a poptavku.
Z participace zaroven vyplynulo, Ze nékteré ¢asti Gzemi maiji zUstat klidné a pfirodniho charakteru,
zatimco jiné jsou vhodné pravé k postupnému oziveni. Ohniska vybavenosti budou vznikat po-
stupné a selektivné v navaznosti na rozvoj Uzemi — pokud bude o tyto sluzby realny zajem.

Dotaz:
Jak bude v feSeném uzemi feSeno parkovani, zejména pro navstévniky lokality?

Odpovéd:

Otazka parkovani je feSena v Sir§im kontextu méstské dopravni a parkovaci koncepce, nikoli pouze
v ramci samotného soutézniho navrhu. Mésto ma zpracovanou Strategii rozvoje dopravy mésta Ho-
donina, ktera pracuje mimo jiné se zavadénim parkovacich zén za uc¢elem ochrany rezidentt,

s rozvojem zachytnych parkovist a s moznosti vystavby parkovaciho domu v ndvaznosti na dalsi
rozvoj Uzemi.

Vyznamnou roli bude hrat také statni investice rekreaniho pfistavu a pfistavisté, jejiz soucasti je
kapacitn&jsi parkovisté pro navstévniky situované pfimo v feSeném Uzemi, pficemz se zaroven
predpoklada, ze ¢ast navstévnikl pfijede do Hodonina po vodé.

Dotaz:

Byly do soutéZniho zadani promitnuty vystupy z vefejného planovaciho setkani konaného dne
4.11.2024, a pokud ano, jakou formou? Zejména, jak bylo v soutéznim zadanim nalozeno s pod-
nétem ¢asti Ucastnikl tykajicim se odkupu ¢asti pozemku p. €. 10732, o ktery projevili zajem vlast-
nici péti rodinnych dom?

Odpovéd:

Soucasti soutézniho zadani byly veskeré vystupy z participativniho procesu, v€etné zapisu z verej-
ného planovaciho setkani konaného dne 4. 11.2024. Tyto materialy byly pfilozeny jako podklady

k zadani a vSichni soutézici méli moznost se s nimi detailné seznamit.
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PoZadavky vznesené na setkani k dotéenému prostoru byly v soutéZnim zadani podrobné popsa-
ny, pficemz zde byl kladen dlraz na zachovani klidného a intimniho charakteru izemi, bez umisto-
vani vétSich staveb ¢&i center setkavani. Zadani v tomto misté pfedpokladalo zejména prichod Uze-
mim (napf. vedeni pési trasy pfirodnéjSiho charakteru), s respektem k soukromi okolni zastavby.
Tyto poZadavky byly soutéZnim navrhem pliné respektovany.

Konkrétni poZzadavek ¢asti u¢astnik na odkup ¢asti pozemku p. €. 10732 mésto samostatné po-
soudilo a rozhodlo se jej nepodpofit. Stanoviskem mésta je, Ze vefejné pozemky v feSeném Uzemi
maji zlstat vefejnym prostorem, pfistupnym vSem obyvatelim, a nemaji byt pfevadény do soukro-
mého vlastnictvi pro individualni ucely.

Dotaz:
Je mozné navrh upravit tak, aby na pozemku p. €. 10732 nevznikla mokfadni louka, zejména s oh-
ledem na obavy ze zvySeného vyskytu komar(?

Odpovéd:

Oznaceni ,mokfadni louka“ je v navrhu pouzivano jako koncepéni termin, nikoli jako navrh vzniku
skute€ného mokradu s trvale stojici vodou. Navrzené feSeni pracuje s mirnymi terénnimi modela-
cemi a vegetacnimi Upravami, jejichZ cilem je podpofit pfirodé blizky charakter uzemi, zadrZeni
destové vody a zvySeni biodiverzity, pfi€emz vysledny charakter plochy odpovida nivni louce s pfi-
rodnim vegetacnim slozenim, nikoli klasickému mokfadu, jak je vétSinové chapan vefejnosti. Pfi-
padné upfesnéni vegetacniho a terénniho feSeni bude mozné déle provéfit a doladit v navazujicich
stupnich projektové dokumentace.

V ramci navrhu je v tomto Uzemi uvazovano s Upravou svrchni ¢asti plidniho horizontu ve prospéch
zvySeného zasakovani srazek a s doplnéni bylinného i stromového patra. Navrhované druhové slo-
Zeni a prostorové usporadani dievin je voleno tak, aby citlivé odclonilo stavajici zastavbu a vytvofilo
intimné&jSi prostfedi pro mistni obyvatele, zaroven vSak bez negativnich dopadd na oslunéni pfileh-
lych zahrad. Stromy jsou navrhovany v pfiméfenych vzdalenostech a s ohledem na jejich budouci
rdst, aby byla zachovana rovnovaha mezi pobytovou kvalitou Uzemi a komfortem okolniho bydleni.
Upravou nedojde ke zvy$eni vyskytu komard. Nepoéita se zde se stagnaci vody déle nez 1 den.

Dotaz:
V oblasti pozemku p. €. 10732 se v sou€asnosti zdrzuji problematické osoby. Zaznéla obava, zda
upravou uzemi nedojde k vytvoreni atraktivnéjSiho prostfedi, které by tento jev mohlo dale posilit.

Odpovéd:

Navrh zde pocita pouze se zkvalitnénim zelené a Upravou pésiho prichodu, v souladu s klidnym a
prirodnim charakterem Uzemi. ZvySeni kvality vefejného prostoru a jeho bézné vyuzivani SirSi ve-
fejnosti mize pfispét ke zlepSeni socialni kontroly lokality a omezeni nezadoucich jevu.

Dotaz:
Jak je uvazovana etapizace realizace projektu a jsou jiz ze strany mésta stanoveny realiza¢ni prio-
rity?

Odpovéd:

V tuto chvili nelze etapizaci realizace projektu konkrétné stanovit. Etapizace bude definovana az

v navazujicich fazich projektové pfipravy, nejdfive v ramci dokumentace pro povoleni zaméru
(DPZ). Jeji podoba bude zavisla na fadé faktord, zejména na ekonomickych moznostech mésta,
jeho rozvojovych prioritach a dlouhodobé vizi, dale na pfipravenosti jednotlivych ¢asti tzemi a na
navaznosti na souvisejici investiéni zaméry.

Predpoklada se napfiklad koordinace nékterych etap s realizaci rekreacniho pfistavu a pfistavisté,
kdy by bylo u¢elné soucasné realizovat i navazujici ¢asti vefejného prostoru. Vyznamnou roli mo-
hou sehrat rovnéz dotacni pfilezitosti a externi zdroje financovani.
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V tuto chvili v8ak nebyly stanoveny Zadné realizacni priority v Uzemi a jejich uréeni bude pfedmé-
tem dal$iho rozhodovani v priibéhu projektové pfipravy.

Soucasné je zamérem usilovat, nezavisle na pfipravé projektové dokumentace, o zajisténi odborné
péce o stavajici vzrostlé stromy, které pfedstavuji zasadni kvalitativni a charakteristicky prvek
uzemi, s cilem prodlouzit jejich Zivotnost a zachovat hodnotny charakter mista.

Dotaz:
Jaka bude cena projektové dokumentace?

Odpovéd:

Predpokladana cena ¢ini obvykle okolo 10 % z ceny realiza¢nich naklad(l, zde cca 28 mil. K& (v
soucasné dobé je cena pfedmétem jednani v ramci jednaciho fizeni bez uvefejnéni) Tato cena za-
hrnuje zpracovani vSech stupnt projektové dokumentace véetné souvisejicich €innosti, zejména
vykonu autorského dozoru, u€asti na jednanich s dot€enymi organy, soucinnosti pfi povolovacich
procesech a spoluprace pfi vybéru dodavatele stavby.

V cené jsou zahrnuty prace multidisciplindrniho projektového tymu, zahrnujici architekty, krajinar-
ské architekty, specialisty na vegetaci a krajinnou ekologii, dale vodohospodarské a dopravni od-
borniky a specialisty na navrh mostnich a lavkovych konstrukci véetné statikl. VySe ceny odpovida
rozsahu a komplexnosti navrhu, koordinaci fady odbornosti a skuteénosti, Ze se jedna o dlouho-
doby, etapové realizovany projekt, jehoz pfiprava a realizace bude probihat v horizontu mnoha let.
Stanoveni ceny vychazi z obvyklych profesnich standardd Ceské komory architektti (CKA) pro roz-
sah a naro¢nost obdobnych projektovych sluzeb.

Dotaz:
Pro€ nebylo do architektonické soutéZe zahrnuto uzemi kolem rybniku Lavor, pfestoZe tato moz-
nost byla diskutovana na vefejném planovacim setkani?

Odpovéd:

Zapojeni uzemi kolem rybniku Lavor do soutéZe bylo organizanim tymem a méstem podrobné po-
souzeno a uvazeno. Nakonec bylo rozhodnuto, Ze Uzemi Lavoru nebude do feSeného uzemi archi-
tektonické soutéze na Bfehy Staré Moravy zahrnuto, a to s ohledem na jiz znaény rozsah a naro¢-
nost samotného feSeného Uzemi Staré Moravy.

Uzemi kolem rybniku Lavor je samo o sobé& velmi sloZité a vyZadovalo by dal$i rozsahla provéteni
v SirSich urbanistickych, dopravnich, krajinafskych a majetkopravnich vztazich, coz by vedlo k ne-
pfiméfenému rozsifeni zadani soutéZe a oslabeni soustfedéni na hlavni feSené uzemi — tedy prav-
dépodobné k hor§im vysledkiim soutéZe. Revitalizace oblasti Lavoru by byla pro mésto urcité pfi-
nosna, je vSak samostatnym plnohodnotnym projektem.

Dotaz:
U zdmecku jsou navrzeny mandloné. Nebyly by s ohledem na kuZelovity tvar jejich koruny, ktera
neposkytuje vyraznéjsi stin, vhodnéjsi jiné druhy strom(, napfiklad jedlé kastany?

Odpovéd:

Volba mandloni vychazi z krajinafského a kompozi¢niho zaméru navrhu. Mandloné jsou druhové
prirozené pro jihomoravsky kontext a umoznuji vytvofit lehky stin nad pobytovou plochou, aniz by
vizualné zakryvaly historickou dominantu zamku. Pfi vhodném péstebnim tvarovani jsou mandloné

hodnotou mandloni je také vyrazny jarni efekt kveteni.

Dotaz:
Je navrzena vrbovka Uzkolista v feSeném Uzemi puvodnim druhem a odpovida pfirozené bio-
cendze lokality?
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Odpovéd:

Vrbovka Uzkolista je plivodnim druhem pro dané uzemi a odpovida pfirozené biocendze nivnich a
pobieznich stanovist v této lokalité, i kdyz zde nikdy nebyla pfevladajicim druhem. Jeji pouziti vy-
chazi z respektovani historicky pfirozené vegetacni skladby a pfedpokladanych ptdnich podminek
po upravé lokality.

Poznamka: OCovské louky nejsou pfirozené suché louky; v 70.—-80. letech 20. stoleti zde doSlo k
jejich odvodnéni pomoci drenazniho systému.

Dotaz:
Pogcita navrh u luénich porostli se zachovanim stavajiciho porostu, nebo se zalozenim nového, a
bude v pfipadé nového porostu respektovano druhové slozeni odpovidajici dané lokalité?

Odpovéd:

Stavajici luéni porost bude nahrazen nové zaloZzenym lu¢nim porostem a pobytovym travnikem. Za-
loZeni nové louky bude navrZeno ve spolupraci s odbornym dodavatelem regionalnich osiv — napf.
spole€nosti Agrostis Travniky, s.r.o., a je zaloZzeno na pouZiti regionalnich, druhové odpovidajicich
smési vychazejicich z pfirozené vegetace dané lokality. Navrh nepocita s pouzitim zadnych ko-
mercnich, okrasnych ani letni¢kovych smési.

Dotaz:
Podél feky Moravy se v minulosti vyskytovalo vét§i mnozstvi smutecnich vrb. Pocita navrh s jejich
vyuZzitim v feSeném uzemi?

Odpovéd:

Smuteéni vrby nejsou plvodnim druhem pfirozené vegetace tohoto Uzemi, a proto s nimi navrh ne-
pracuje. V pfipadé, Ze by bylo odborné doloZeno, Ze smutecni vrby pfedstavuji vyznamny historicky
nebo krajinarsky prvek lokality, je mozné jejich omezené a cilené pouZiti zvazit, a to spiSe v roli ak-
centované solitérni dfeviny, ktera by pfipominala historicky charakter mista, nikoli jako ploSnou vy-
sadbu.

Dotaz:

V ramci participace s kliCovymi aktéry byl vznesen pozadavek na moznost splavnéni koryta feky.
Pro€ navrh neumozhuje plavbu vétSich lodi a pocita pouze s plavbou menS$ich plavidel, napfiklad
kanoi ¢i veslic?

Odpovéd:

Vedeni mésta rozhodlo jiz v rdmci pfipravy projektu, a toto rozhodnuti bylo promitnuto i do soutéz-
niho zadani, Ze koryto nebude splaviiovano pro vétsi lodni dopravu. Navrh pocita pouze s provo-
zem malych nemotorovych plavidel, jako jsou kanoe, kajaky, veslice a drobné rekreacni lodicky.
Tento pfistup vychazi z charakteru uzemi a zamysleného klidného rekreacniho vyuZiti, ale také

z ekonomickych a technickych souvislosti. ZajiSténi splavnosti pro vétsi lodé by vyZadovalo vy-

vedlo k vyraznému navys$eni investi¢nich nakladu.
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